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Abstract

 Dirty panicle disease caused severe damage for rice production in Thailand. Survey on its occur-

rence and evaluation method in greenhouse condition was developed. From 20 provinces, the southern 

part had 99.2 % of disease occurrence, while the central, northern and western parts had 98.7%, 98.0% 

and 74.3% occurrence, respectively. The collected grains were, then, differentiated based on dirty panicle 

symptom on seeds. The results showed that seeds from the northern part showed highest severity at 

40.2% while those from central, southern and western parts gave 34.2%, 31.9% and 26.3% severity, 

respectively. The disease evaluation in greenhouse was conducted by inoculation with 105 spore/ml. of 

Curvularia lunata, Bipolaris oryzae and Fusarium incarnatum on KDML105. The inoculation techniques 

were used by dropping at the booting stage and spraying at the flowering stage. The results revealed that 

dropping method with fungal spore suspension showed the symptom faster and more severe than using 

spraying method. Moreover, the symptom was characterized on 15 rice varieties by inoculation with three 

fungal species. The results showed that 4 levels of symptom were classified as level 1 (0.1 mm. black 

spot) to level 4 (black lesions 50 – 75% of seed). This evaluation method of rice dirty panicle could be 

easily used for plant breeding program in greenhouse condition.  
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บทคัดยอ

 โรคเมล็ดดางขาวเปนโรคที่มีความสําคัญมากในการผลิตขาวของประเทศไทย การศึกษาครั้งนี้จึงมีวัตถุ 

ประสงคเพื่อสํารวจสถานการณความรุนแรงของโรคเมล็ดดางขาวและเพื่อพัฒนาวิธีการประเมินโรคในสภาพโรง

เรือน โดยสํารวจแปลงนาใน 20 จังหวัด พบวาภาคใตมีเปอรเซ็นตการเกิดโรค 99.2 เปอรเซ็นตของพื้นที่การ

สํารวจ ในขณะที่ภาคกลาง ภาคเหนือ และภาคตะวันตก พบการเกิดโรค 98.7 98.0 และ 74.3 เปอรเซ็นตตาม

ลําดับ เมื่อนํามาแยกลักษณะอาการบนเมล็ดตามระดับความรุนแรงของอาการเมล็ดดาง ภาคเหนือมีความรุนแรง

ของอาการโรคบนเมล็ดเฉลี่ยเทากับ 40.2 คะแนน ของพื้นที่การสํารวจ ในขณะที่ภาคกลาง ภาคใตและภาคตะวัน

ตกพบการเกิดโรค 34.2 31.9 และ 26.3 คะแนน ตามลําดับ สําหรับการพัฒนาวิธีการประเมินโรคและศึกษาอาการ

โรคเมล็ดดางในสภาพโรงเรือน โดยปลูกเชื้อรา Curvularia lunata Bipolaris oryzae และ  Fusarium incarna-

tum ที่ความเขมขน 105 สปอรตอมิลลิลิตร ในขาวพันธุขาวดอกมะลิ 105 (KDML 105) ซึ่งมีความออนแอตอเชื้อรา

สาเหตุโรคโดยวิธีการหยอดสารแขวนลอยสปอรในระยะตั้งทอง และการพนสารแขวนลอยสปอรในระยะออกดอก 

พบวาวิธีการหยอดสารแขวนลอยสปอรในระยะตั้งทองแสดงอาการของโรคไดเร็วและรุนแรงกวาการพนสารแขวน

ลอยสปอรในระยะออกดอก จากนั้นนําวิธีการปลูกเชื้อแบบหยอดมาใชปลูกเชื้อทั้ง 3 ชนิดบนขาวจํานวน 15 พันธุ 

เมื่อประเมินอาการบนเมล็ดพบวาลักษณะอาการของโรคเมล็ดดางแบงได 4 ระดับ ตั้งแตระดับ 1 (แสดงอาการ

แผลจัด ขนาดเล็กกวา 0.1 มม.) ถึงระดับ 4 (อาการแผลดําขนาดใหญกวา 50 – 75% ของเมล็ด) จากการทดลอง

นี้สามารถนําวิธีการประเมินโรคในสภาพโรงเรือนมาใชสําหรับการคัดเลือกพันธุขาวตานทานโรคเมล็ดดางขาวได 

คําสําคัญ : ขาว โรคเมล็ดดาง Curvularia lunata Bipolaris oryzae Fusarium incarnatum 

คํานํา

 โรคเมล็ดดางขาว (dirty panicle) ที่เกิดจาก

เชื้อรามีอาการบนเปลือกเมล็ดขาวโดยแสดงอาการ

จุดสีดําขนาดเล็กและขยายใหญขึ้น ในบางครั้งพบ
อาการแผลดําขนาดใหญหรือเปนรอยดางดําท่ัวทั้ง
เมล็ดและเมล็ดลีบ เชื้อราสาเหตุของโรคเมล็ดดางเขา
ทําลายไดตั้งแตชวงที่ขาวเริ่มตั้งทองเปนตนไป ซึ่ง

สาเหตุของโรคเมล็ดดางนั้นเกิดจากเชื้อรา 6 ชนิด 

ไดแก    C. lunata (Wakk) B. oryzae (Helmintho-

sporium oryzae) (Breda de Haan) F. incarnatum 

(F. semitectum) (Berk & Rav) Cercospora ory-
zae (I.Miyake) Trichoconis padwickii (Ganguly) 

และ Sarocladium oryzae (Sawada) เชื้อราเหลา

นี้เพิ่มปริมาณโดยการสรางโคนิเดียซึ่งสามารถแพร

กระจายไปกับนํ้า ลมหรือติดไปกับเมล็ดพันธุขาว เมื่อ

ขาวแสดงอาการเมล็ดดางทําใหสูญเสียทั้งทางดาน

คุณภาพและปริมาณ (พากเพียร และคณะ, 2522) 
เตชินท (2543) รายงานวาขาวพันธุสุพรรณบุรี 3 มี

ความออนแอตอโรคเมล็ดดางและเมื่อตรวจหาสาเหตุ

พบวาเกิดจากการเขาทําลายของเชื้อราหลายชนิด 

ไดแก C. lunata F. semitectum และ H. oryzae โดย

เฉพาะอยางยิ่งเชื้อรา C. lunata พบมากที่สุดและพบ
ทั่วไปบนเมล็ดพันธุขาวที่เก็บมาจากภาคกลางและ

ภาคใตของประเทศไทย เชื้อราสามารถเขาไปทําลาย

ตั้งแตขาวเริ่มติดเมล็ดและพัฒนาตอไปจนทําใหเกิด

อาการเมล็ดดางและเมล็ดลีบในระยะใกลเก็บเกี่ยว สง
ผลทําใหเมล็ดพันธุเสื่อมคุณภาพ สูญเสียความงอก

จนเสียคุณภาพของการเปนเมล็ดพันธุ หากมีการ

ระบาดอยางหนักทําใหผลผลิตลดลงหรือไมสามารถ

โรคเมล็ดดางขาวท่ีเกิดจากเชื้อรา
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นําผลผลิตจากแปลงนั้นมาใชทําเมล็ดพันธุ ขาวได  

สมศักด์ิ และคณะ (2539) ไดรายงานการปนเปอน

ของเชื้อรากับเมล็ดพันธุขาวพันธุชัยนาท 1 ปทุมธานี 

1 สุพรรณบุรี 1 พิษณุโลก 2 และขาวขาวดอกมะลิ 

105 พบเชื้อราบนเมล็ดพันธุขาว ไดแก B. oryzae 

A. padwickii Curvularia sp. F. moniliforme โดยพบ

เชื้อรา B. oryzae และ A. pedwickii ปนเปอนมากับ

เมล็ด 19.2% และ 14.4% ตามลําดับ

 การพัฒนาพันธุ  ข  าวหรือการปรับปรุ ง

พันธุขาวใหเกิดความตานทานตอโรคเมล็ดดางนั้น

เปนการปองกันและควบคุมการระบาดของโรควิธี

หนึ่ง ดังนั้นการสํารวจและเก็บรวบรวมพันธุกรรม

เชื้อราสาเหตุโรคเมล็ดดางเพื่อนํามาใชในการคัด

เลือกพันธุขาวหรือหาแหลงพันธุกรรมขาวที่ตานทาน

โรคเมล็ดดางรวมถึงการพัฒนาวิธีการประเมินโรค

เมล็ดดางในสภาพโรงเรือน จึงมีความสําคัญตอการ

พัฒนาพันธุ ข าวต านทานโรคเมล็ดด างและนัก

ปรับปรุงพันธุขาวสามารถใชประโยชนจากขอมูลและ

วิธีการท่ีพัฒนานี้ได

อุปกรณและวิธีการ

การสํารวจโรคเมล็ดดางขาว

 สํารวจและเก็บตัวอยางในประเทศไทยจาก
พื้นที่เพาะปลูกขาวที่สําคัญของประเทศไทยจํานวน 
20 จังหวัด ไดแก ชัยนาท นครปฐม ปทุมธานี 

พระนครศรีอยุธยา สิงหบุรี สุพรรณบุรี อางทอง 

นครศรีธรรมราช พัทลุง สงขลา กาญจนบุรี ราชบุรี 
กําแพงเพชร เชียงราย เชียงใหม นครสวรรค พิจิตร 

พิษณุโลก ลําปาง และ สุโขทัย ในระยะใกลเก็บเกี่ยว 

โดยสุมตัวอยางในรูปแบบตัว Z แตละจุดหางกัน 10 
เมตร สุมเก็บจุดละ 10 รวง และนับจํานวนรวงทั้งหมด

และจํานวนรวงที่พบเมล็ดขาวที่แสดงอาการเมล็ด
ดางตอพื้นที่ 1 ตารางเมตร ประเมินการเกิดโรคเมล็ด

ดาง โดยคํานวณเปอรเซ็นตการเกิดโรคจาก  (จํานวน

ตนที่เปนโรค / จํานวนตนทั้งหมด) × 100 จากนั้น

เก็บตัวอยางเมล็ดขาวมาศึกษาลักษณะอาการของ

โรคเมล็ดดางตามความรุนแรงที่พบ โดยสุมเมล็ดขาว

แปลงละ 400 เมล็ด ตามกฎของ ISTA (International 

Seed Testing Association) แบงความรุนแรงออก

เปน 7 ระดับดังนี้ ระดับ 1 เมล็ดขาวปกติไมแสดง

อาการ ระดับ 2 เมล็ดขาวที่มีแผลจุดขนาดเล็กกวา 

0.1 มิลลิเมตร แสดงอาการ 1 – 5% ตอพื้นที่เมล็ด  

ระดับ 3 84 เมล็ดขาวที่มีแผลจุดขนาดใหญกวา 0.1 

มิลลิเมตร แสดงอาการ 6 – 25% ตอพื้นที่เมล็ด ระดับ 

4 เมล็ดขาวที่มีแผลดํา แสดงอาการ 26 – 50% ตอ

พื้นที่เมล็ด ระดับ 5 เมล็ดขาวที่มีแผลดํา แสดงอาการ 

51 – 75% ตอพื้นที่เมล็ด ระดับ 6 เมล็ดขาวที่มีแผล

ดํามากกวา 75% ตอพื้นที่เมล็ด และระดับ 7 อาการ

เมล็ดลีบ (ดัดแปลงจาก พรทิพย, 2545)

การจําแนกชนิดของเชื้อราสาเหตุโรคเมล็ดดาง

ดวยลักษณะทางสัณฐานวิทยา

 นําเมล็ดขาวที่แสดงอาการดางมาแยกเชื้อ

ราดวยวิธีการวางเมล็ดขาวบนกระดาษชื้น (Blotter 

method) โดยทําการสุมเมล็ดขาวจากตัวอยาง นําไป

ลางดวย 10% Clorox เปนเวลา 5 นาที จากนั้นลาง

ดวยนํ้านึ่งฆาเชื้อ 3 นาที แลวนาํมาวางบนกระดาษที่

นึ่งฆาเชื้อแลว เมื่อเมล็ดแหง นําไปวางบนจานเลี้ยง
เชื้อที่มีกระดาษเพาะเมล็ดท่ีชุมนํ้า จานละ 25 เมล็ด 

แลวนําไปบมที่อุณหภูมิหอง ภายใตแสง UV สลับกับ
ความมืด 12 ชั่วโมง เปนเวลา 7 วัน นํามาตรวจดูภาย

ใตกลองสเตริโอ โดยตรวจสอบทุกเมล็ดและจําแนก

ชนิดของเชื้อราดวยลักษณะทางสัณฐานวิทยา โดย 
การทําสไลดก่ึงถาวรตรวจสอบลักษณะทางสัณฐาน

วิทยาของเชื้อราโดยการเขี่ยสวนตางๆ ของเชื้อราที่

เจริญบนเมล็ด ไดแก ลักษณะกานชูโคนิเดีย (coni- 

diophores) และโคนิเดีย (conidia) สี จํานวนเซลล

ของโคนิเดียที่เปนลักษณะจําเพาะของแตละจีนัสและ
สปชีส ภายใตกลองจุลทรรศนแบบ 2 มิติ (compound 

microscope) ที่กําลังขยาย 20X และ 40X

โรคเมล็ดดางขาวท่ีเกิดจากเชื้อรา
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การพัฒนาวิธีการปลูกเชื้อราและประเมินโรค

เมล็ดดางขาวในสภาพโรงเรือน

 การเตรียมตนขาวสําหรับทดสอบวิธีการ

ปลูกเชื้อราสาเหตุโรคเมล็ดดางขาว โดยใชขาวพันธุ

ขาวดอกมะลิ 105 (KDML105)  ปลูกขาวในกระถาง

ขนาด 12 นิ้ว กระถางละ 1 ตน สําหรับการเตรียมเชื้อ

รา โดยเลือกชนิดของเชื้อราสาเหตุที่พบการระบาด

มากที่สุด 3 อันดับแรก ไดแก C. lunata B. oryzae 

และ F. incarnatum และเปนไอโซเลทที่ผานการ

คัดเลือกจากอัตราการเจริญบนอาหารเลี้ยงเชื้อและ

การสรางสปอร เพิ่มปริมาณเชื้อราโดยเลี้ยงเชื้อราทั้ง 

3 ชนิดบนอาหาร PDA บมเชื้อราที่อุณหภูมิหอง ภาย

ใตแสง UV สลับมืด เปนเวลา 14 วัน แลวนําเชื้อรามา

เตรียมสปอรแขวนลอย ที่ความเขมขน 105 สปอรตอ

มิลลิลิตร

 การทดสอบระยะของขาวที่เหมาะสมสําหรับ

การทดสอบโรค โดยการพนสปอรแขวนลอย ที่ความ

เขมขน 105 สปอรตอมิลลิลิตร ในระยะการเจริญ

เติบโตตางๆ ไดแก ระยะกลา (อายุ 30 วัน) ระยะตั้ง

ทอง ระยะออกดอก ในสภาพโรงเรือน โดยทําการ

ทดสอบจํานวน 3 ซํ้าตอระยะการทดสอบในระยะตั้ง

ทองและระยะออกดอกประเมินผลการเกิดโรคในวัน

ที่ 3 7 10 14 และ 21 วันหลังปลูกเชื้อ ในระยะกลา

ติดตามผลการเกิดโรคจนกระทั่งถึงระยะออกดอก 

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุม

 การทดสอบวิธีการปลูกเชื้อท่ีเหมาะสมโดย
ใชวิธีการหยอดสปอรแขวนลอยเชื้อราที่ความเขมขน 

105 สปอรตอมิลลิลิตรเขาไปในชอดอกของขาวขณะ
ที่ขาวกําลังตั้งทองและพนสปอรแขวนลอย ที่ความ

เขมขน 105 สปอรตอมิลลิลิตร เขาไปที่ดอกของขาว
ในระยะออกดอก ประเมินโรคเมล็ดดางทุก 3 วันหลัง

จากปลูกเชื้อรา

การศึกษาการกอโรคของเชื้อราสาเหตุทั้ง 3 ชนิด

บนขาวพันธุตางๆ
 การปลูกเชื้อราทดสอบโรคบนขาวพันธุตางๆ 

ไดแก กข9 กข31 กข49 นํ้าสะกุย19 41พวงเตี้ย 

41 พวงสูง KDML105 ชัยนาท1 IR72 IR29 สังข

หยดพัทลุง ดอสามเดือน YANDON ARC 10550 

IR62266 โดยปลูกเชื้อรา 3 ชนิด ไดแก C. lu-

nata (SPB0627) B. oryzae (NPT0508) และ F. 
incarnatum (CNT0901) ดวยวิธีการหยอดสปอร

แขวนลอยในระยะตั้งทองแบบแยกตนในแตละพันธุ 

ดวยสปอรแขวนลอยที่ความเขมขน 105 สปอรตอมิล-

ลิลิตร ปลูกเชื้อราโดยวิธีการหยอดสปอรแขวนลอยใน

ระยะตั้งทอง เก็บขอมูลโดยสังเกตอาการที่แสดงบน

เมล็ดขาวและเปอรเซ็นตการเกิดโรคเมล็ดดางบนรวง

ขาว 

ผลและวิจารณ

การสํารวจโรคเมล็ดดางขาวในประเทศไทย

 จากการสํารวจโรคเมล็ดดางขาวในแปลง

ปลูกขาวของเกษตรกรใน  20 จังหวัด จํานวน 

194 แปลงในชวงเดือนมิถุนายน ถึง เดือนตุลาคม   

2557 โดยภาคใต ไดแก จ.พัทลุง (10 แปลง) 

จ.นครศรีธรรมราช (10 แปลง) และ จ.สงขลา (10 

แปลง) ภาคกลาง ไดแก จ.ชัยนาท (10 แปลง) 

จ.นครปฐม (10 แปลง) จ.ปทุมธานี (10 แปลง) 

จ.พระนครศรีอยุธยา (10 แปลง) จ.สิงหบุรี (10 แปลง) 
จ.สุพรรณบุรี (10 แปลง) จ.อางทอง (10 แปลง) ภาค

เหนือและภาคเหนือตอนลาง ไดแก จ.กําแพงเพชร 

(2 แปลง) จ.เชียงราย (12 แปลง) จ.เชียงใหม (10 

แปลง) จ.นครสวรรค (10 แปลง) จ.พิจิตร (10 แปลง) 
จ.พิษณุโลก (10 แปลง) จ.ลําปาง (10 แปลง) จ.สุโขทัย 

(10 แปลง) และภาคตะวันตก ไดแก จ.ราชบุรี (10 

แปลง) จ.กาญจนบุรี (10 แปลง) พบวา เปอรเซ็นต

การเกิดโรคในภาคกลาง ภาคใต ภาคเหนือ และภาค

เหนือตอนลาง และภาคตะวันตกมีเปอรเซ็นตการ
เกิดโรคในแปลงเทากับ 77.7 – 100% 91.4 – 100% 

47.9 – 100% และ 25.8 – 100% ตามลําดับ จากการ
แยกระดับความรุนแรงของอาการโรคเมล็ดดางจาก

ตัวอยางที่สํารวจมา พบวา ในภาคกลาง ภาคใต ภาค

โรคเมล็ดดางขาวท่ีเกิดจากเชื้อรา
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เหนือและภาคเหนือตอนลาง และภาคตะวันตก มี

ความรุนแรงของโรคบนเมล็ดอยูในชวง 18.2 – 52.5%  

7.1 – 57.7%  12.5 – 76.2% และ 5.3 – 59.5% 

ตามลําดับ (Figure 1) นําขอมูลเปอรเซ็นตการเกิด

โรคในแปลงมาวิเคราะหขอมูลทางสถิติดวยโปรแกรม 

Statistix 8.0 หาความตางทางสถิติดวย LSD Test ที่

ระดับความเชื่อมั่น 95% พบวา การเกิดโรคในภาค

กลาง ภาคใต ภาคเหนือและภาคเหนือตอนลางไมมี

ความแตกตางกันทางสถิติ โดยพบวาเปอรเซ็นตการ

เกิดโรคในภาคกลาง ภาคใต ภาคเหนือและภาคเหนือ

ตอนลาง มีเปอรเซ็นตการเกิดโรคเฉลี่ยเทากับ 98.7 

99.1 และ 98.0 เปอรเซ็นตตามลําดับ แตในภาคตะวัน

ตกมีเปอรเซ็นตการเกิดโรคแตกตางทางสถิติกับภา

คอื่นๆ โดยพบวามีเปอรเซ็นตการเกิดโรคในแปลง

เฉลี่ยเทากับ 74.3 เปอรเซ็นต จากการแยกระดับ

ความรุนแรงของอาการโรคเมล็ดดางจากตัวอยางที่

สํารวจมา นําขอมูลความรุนแรงมาวิเคราะหขอมูล

ทางสถิติดวยโปรแกรม Statistix 8.0 หาความตาง

ทางสถิติดวย LSD Test ที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 

พบวาความรุนแรงของอาการโรคเมล็ดดางบนเมล็ด

แตกตางกันทางสถิติ โดยพบวาภาคเหนือความ

รุนแรงของโรคบนเมล็ด ในภาคกลาง ภาคใต และ

ภาคเหนือตอนลาง และภาคตะวันตกมีคะแนน

เฉลี่ยเทากับ 40.2 34.8 31.9 และ 26.3 คะแนน 

(Table 1) จากขอมูลของศูนยภูมิอากาศ สํานักพัฒนา

อุตุนิยมวิทยา รายงานวาในชวงเดือนพฤษภาคม ถึง
เดือนตุลาคม 2557 ประเทศไทยมีอากาศท่ีรอนถึง

รอนมากและมีฝนฟาคะนองกระจายทั่วทุกพื้นที่ทําให

มีสภาพอาการรอนแหงสลับรอนชื้นสภาพอากาศดัง

กลาวมีผลตอการเพิ่มปริมาณของเชื้อราสาเหตุและ

การระบาดของโรคเมล็ดดางขาวซึ่งเปนไปในทิศทาง

เดียวกันกับการศึกษาผลของการเปลี่ยนแปลงสภาพ

ภูมิอากาศตอชนิดของเชื้อสาเหตุและการระบาดของ

โรคขาวในเขตภาคเหนือตอนบน ภาคเหนือตอนลาง 

ภาคกลาง ภาคใต และภาคตะวันออก พบวาชวง

เดือนมิถุนายนถึงเดือนธันวาคม ป 2556 เปนชวง

ที่สภาพภูมิอากาศมกีารเปลี่ยนแปลง อุณหภูมิสูง

ขึ้น ความชื้นลดลง ฝนตกไมสมํ่าเสมอ เปนสภาวะที่

เหมาะตอการเกิดโรคเมล็ดดาง ทําใหเชื้อราสาเหตุ

โรคเพิ่มปริมาณและระบาดไดดี (เฉลิมขวัญ และ

คณะ, 2557)

การจําแนกชนิดของเชื้อราสาเหตุโรคเมล็ดดาง

ดวยลักษณะสัณฐานวิทยา

 จากการตรวจสอบลักษณะเสนใยและสปอร

ของเชื้อราสาเหตุโรคเมล็ดดางบนเมล็ดขาวที่สุมเก็บ

ตัวอยางจากแปลงปลูก 20 จังหวัด โดยการแยกเชื้อ

ดวยวิธี blotter พบวา มีเปอรเซ็นตการปนเปอนมา

ของเชื้อราสาเหตุโรคเฉลี่ย 63.80% โดยพบเชื้อรา 

C. lunata 43.4% B. oryzae 9.40% F. incarnatum 

9.30% และ Trichoconis padwickii 2.30% (Table 

2) จากการศึกษาพบวาสปอรของเชื้อรา C. lunata มี

ขนาด 3 – 4 เซลลรูปรางโคง ปลายเรียว เซลลตรง

กลางมีขนาดใหญและมีสีเขม เซลลหัวทายมีสีออน 

เสนใยมีสีเขม เชื้อรา B. oryzae สรางสปอรรูปราง

คลายกระบองขนาด 5 – 12 เซลลมีสีนํ้าตาล เกิดบน

กานชูสปอร เสนใยมีสีเขม เชื้อรา F. incarnatum พบ

สปอรแบบ macrospore รูปรางโคง หัวทายแหลม มี

ขนาด 5 – 7 เซลล ใสไมมีสี เชื้อรา T. pedwickii สราง

เสนใยสีขาวเจริญปกคลุมเมล็ดขาว พบสปอรรูปราง

ทรงกระบอง มีสีเขมกวาเสนใย (Figure 2)

โรคเมล็ดดางขาวท่ีเกิดจากเชื้อรา
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Figure 1 Rice dirty panicle symptom in paddy fields in (A) Chainat (B) Nakhon Si Thammarat  

            (C) Sukhothai (D) and Pathum Thani Province

Table 1 Percentages of disease incidence in the field and disease severity on rice seed

Figure 2  Conidial morphology of rice dirty panicle fungi  (A) Curvularia lunata  (B) Bipolaris oryzae 

             (C) Fursarium incarnatum  (D) Trichoconis padwickii  

โรคเมล็ดดางขาวท่ีเกิดจากเชื้อรา
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Table 2 Percentage of rice dirty party panicle fungi observed by blotter method 

โรคเมล็ดดางขาวท่ีเกิดจากเชื้อรา
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การพัฒนาเทคนิคการปลูกเชื้อราสาเหตุโรค

เมล็ดดางขาวในสภาพโรงเรือน 

 การพัฒนาวิธีการประเมินโรคเมล็ดดางใน

สภาพโรงเรือน โดยทดสอบระยะของขาวที่เหมาะ

สมตอการเกิดโรคตั้งแตระยะกลาจนถึงระยะออก

รวงกอนเก็บเกี่ยวพบวาในระยะที่มีการพนสปอร

แขวนลอยและติดตามการเกิดโรคจนขาวออกรวง

พบวามีการเกิดโรคนอยมากเทากับวิธีการควบคุม

ที่ไมไดปลูกเชื้อราทั้ง 3 ชนิด (Figure 3) ดังนั้น

การ ทดสอบวิธีการปลูกเชื้อราสาเหตุโรคเมล็ดดาง

จึงเลือกทดสอบในระยะตั้งทองและระยะออกดอก 

โดยวิธีการหยอดสปอรแขวนลอยเขาไปในกาบหุม

รวงขาวในระยะตั้งทองเปรียบเทียบกับการวิธีการ

พน    สปอรแขวนลอยในระยะออกดอก พบวา การ

ปลูกเชื้อโดยวิธีการหยอดสปอรแขวนลอยมีการเกิด

โรคเร็วกวาและมีเปอรเซ็นตการเกิดโรคสูงกวาตั้งแต 

3 วันหลังการปลูกเชื้อเมื่อเปรียบเทียบกับวิธีการพน

สปอรแขวนลอยในระยะออกดอก (Figure 4) ในการ

พัฒนาเทคนิคการปลูกเช้ือราสาเหตุโรคเมล็ดดางขาว

โดยการหยอดสปอรแขวนลอยในระยะตั้งทองเปน

วิธีการที่เหมาะสมที่สุดในการปลูกเชื้อและการเก็บ

ผลการทดลองทุกวันที่ 3 7 10 14 และ 21 วันหลัง

จากปลูกเชื้อ เนื่องจากภายในกาบหุมรวงมีความชื้น

สูงซึ่งเปนสภาพที่เหมาะสมตอการพัฒนาโรคของเชื้อ

ราและลดการปนเปอนจากภายนอก ซึ่งวิธีการหยอด

สปอรแขวนลอยเปนวิธีการท่ีได มีการพัฒนาใช
กับการทดสอบโรคไหมคอรวง โดยหยอดสปอร

แขวนลอยของเชื้อราที่บริเวณกาบใบธงขาว พันธุ 

KTH17 และ พันธุขาว กข23 ขาวดอกมะลิ105 ใน

ระยะตั้งทองสามารถทําใหขาวแสดงอาการไหมคอ

รวงไดเร็ว (Apichart et al., 2006)
การศึกษาการกอโรคของเชื้อราสาเหตุทั้ง 3 ชนิด

บนขาวพันธุตางๆ

 จากการศึกษาลักษณะอาการของโรคเมล็ด
ดางบนขาว 15 สายพันธุ โดยการปลูกเชื้อดวยเชื้อรา

ท้ัง 3 ชนิด พบวาอาการของโรคเมล็ดดางแบงออก

เปน 4 ระดับ ดังนี้ ระดับ 1 แสดงอาการแผลจุด

ขนาดเล็กกวา 0.1 มิลลิเมตร พบบนพันธุ 41พวงสูง 

IR62266 กข31 IR72 กข49 ระดับ 2 แสดงอาการ

แผลจุดขนาดใหญกวา 0.1 มิลลิเมตร พบบนพันธุ 

IR29 ARC10550 ระดับ 3 แสดงอาการแผลดําใหญ

นอยกวา 50% ของพื้นที่เมล็ด พบบนพันธุ ดอสาม

เดือน สังขหยดพัทลุง ชัยนาท1 นํ้าสะกุย19 และ 

ระดับ 4 แสดงอาการแผลดําขนาดใหญ 50 – 75% 

ของพื้นที่เมล็ด พบบนพันธุ กข9 KDML105 41พวง

เตี้ย Yandogon โดยขาวแตละสายพันธุตอบสนอง

ตอเชื้อราทั้ง 3 ชนิดเหมือนกัน (Figure 5) จากการ

ปลูกเชื้อทดสอบในสภาพโรงเรือน จึงไดกําหนด

เกณฑมาตรฐานการประเมินโรคเมล็ดดางขาว ได

เปน 6 ระดับ คือ ระดับ 0 ไมแสดงอาการของโรค 

(highly resistant) ระดับ 1 แผลจุดขนาดเล็กกวา 

0.1 มิลลิเมตร (resistant) ระดับ 2 แผลจุดขนาด

ใหญกวา 0.1 มิลลิเมตร (moderately resistant) 

ระดับ 3 แผลดําใหญนอยกวา 50% ของพื้นที่เมล็ด 

(moderately susceptible) ระดับ 4 แผลดําขนาดใหญ 

50 – 75% ของพื้นที่เมล็ด (susceptible) และระดับ 

5 แสดงอาการเมล็ดดํามากกวา 75% ของพื้นที่เมล็ด

รวมถึงอาการเมล็ดลีบ (highly susceptible) (Table 

3) โดยวิธีการประเมินนี้ไดกําหนดเกณฑทั้งลักษณะ

อาการและเปอรเซ็นตความเสียหายบนเมล็ดคอนขาง

ชัดเจนและประเมินไดสะดวกเมื่อเปรียบเทียบกับวิธี

การประเมินที่ใชทั่วไปโดยสังเกตจากลักษณะอาการ

บนเมล็ด (พรทิพย, 2545)

สรุป

 การสํารวจโรคเมล็ดดางขาวและเก็บขอมูล
ความเสียหายจากโรคเมล็ดดางพบวา เปอรเซ็นตการ

เกิดโรคในแปลงและความรุนแรงของโรคบนเมล็ดมี

ความแตกตางกันไป เมื่อนํามาสํารวจเชื้อราบนเมล็ด
โดยวิธี Blotter และศึกษาลักษณะสัณฐานวิทยาพบ

โรคเมล็ดดางขาวท่ีเกิดจากเชื้อรา
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เปอรเซ็นตการปนเปอนของเชื้อราสาเหตุโรค 63.80 

เปอรเซ็นต และพบเชื้อรา 4 ชนิด ไดแก C. lunata 

ซึ่งเปนเชื้อราสาเหตุโรคที่พบมากที่สุด B. oryzae F. 

incarnatum และ T. padwickii ตามลําดับ การพัฒนา

วิธีการปลูกเชื้อราในสภาพโรงเรือนพบวาการหยอด

สปอรแขวนลอยที่ความเขมขน 105 สปอรตอมิลลิลิตร

เขาไปที่กาบหุ มรวงขาวระยะตั้งทองเปนวิธีการที่

เหมาะสมที่สุด และจากการศึกษาการกอโรคของ  

เชื้อราบนขาวพันธุตาง ๆ  สามารถจัดระดับอาการเพื่อ

การประเมินโรคบนรวงเปน 6 ระดับ ในการศึกษานี้

สามารถนําขอมูลความเสียหายการพบเชื้อราสาเหตุ

โรคที่สําคัญ วิธีการทดสอบโรคและการประเมินโรค

ไปใชเปนพื้นฐานในการศึกษาตอไป นอกจากนี้ยัง

เปนประโยชนตอการคัดเลือกสายพันธุขาวที่มีแนว

โนมตานทานตอเชื้อราสาเหตุโรคเมล็ดดางเพื่อการ

ปรับปรุงพันธุขาวของประเทศไทย 

Figure 3  Percentage of dirty panicle occurrence on KDML 105 variety by inoculation with Curvularia  

             lunata suspensions in booting and flowering stages

Figure 4  Percentage of dirty panicle occurrence on KDML 105 variety inoculation with Curvularie 

             lunata suspensions by injection method in booting and spraying method in flowering stages 
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Figure 5 Rice dirty panicle symptom on different varieties after inoculation by dropping method with    

            Bipolaris oryzae spores suspensions at 21 day after inoculation A: 41 POUNGSUNG B: IR 29   

            C: CHAINAT 1 D: RD 9  

Table 3  Symptom and disease severity of rice dirty panicle evaluated in greenhouse condition

คําขอบคุณ 

 ผลการวิจัยนี้ไดรับทุนสนับสนุนจาก ศูนย
พันธุวิศวกรรมและเทคโนโลยีชีวภาพแหงชาติ 

สํานักงานพัฒนาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงชาติ 

ขอขอบคุณหองปฏิบัติการคนหาและใชประโยชนยีน
ขาว กรมการขาวและภาควิชาโรคพืช คณะเกษตร 

กําแพงแสน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขต   

กําแพงแสน จังหวัดนครปฐมที่เอื้ออํานวยสถานที่และ

วัสดุอุปกรณในการทํางานวิจัยนี้
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